ACTA XIT CONGRESSVS INTERNATIONALIS EPIGRAPHIAE GRAECAE ET LATINAE, pp. 123-132

SOPORTES HISPANORROMANOS
DEL SUROESTE PENINSULAR: PEDESTALES
Y ALTARES DECORADOS CON FRISOS

VEGETALES

| estudio que A. U. Stylow ha dedicado al

inicio de la epigrafia funeraria en la Bética

recoge que s6lo durante el siglo n d.C. se
produce una «estandarizacién» en la produc-
cién de ciertos tipos monumentales, como «las
aras funerarias monoliticas», que siguen con
retraso los modelos que en Roma se habian
puesto de moda durante la centuria anterior'.
Desde la época de Tiberio los talleres capitoli-
nos habian producido unos tipicos altares
monoliticos, tripartitos, en los que, desde el
punto de vista formal, el coronamiento de pul-
vinos, focus y frontones se convierte en caracte-
ristico y, desde el punto de vista ornamental, la
rica decoracién en relieve2. Entre los altares des-
tacan los ejemplares que presentan en su frente
un friso corrido enmarcando el campo epigra-
fico y decorado mediante zarcillos entrelazados
de acantos’; supondria la adaptacién a este tipo
de soporte epigrifico de un tema (el de los zar-
cillos acantiformes) que comportaba un especi-
fico mensaje ideoldgico, especialmente desde el
principado de Augusto, con obras paradigmati-
cas como los relieves del Ara Pacis*. Su estudio
demuestra el amplio eco que tuvo este tipo de

* Universidad de Sevilla. Grupo de Investigacion HUM 402
(PA.L, Junta de Andalucia)

1. Smow, AU, «Los inicios de la epigrafia latina en la
Bética. El ejemplo de la epigrafia funeraria», Roma y el naci-
miento de la cultura epigrdfica en Occidente, Zaragoza 1995, esp.
225 ss. (= KEAY, S. [ed.], The Archaeology of Roman Early Baetica,
Portsmouth 1998, 109-122). Cfr., ademads, BErtrAN, J., Las arae
de la Baetica, Malaga 1988; Gamer, G., Formen rémischer Altiire
auf der Hispanischen Halbinsel, Mainz am Rhein 1989.

2. Boscuunc, D., Antike Grabaltire aus den Nekropolen Roms,
Bern 1987, 53 ss.

3. Ya desde AtrmanN, W., Die rémische Grabaltire der Kaiser-
zeit, Berlin 1905, 123-135 (Friesartige Umrahmung).

4. ZANKER, P., Augusto y el poder de las imdgenes, trad. Barcelona
1991. Asimismo, SauroN, G., «Les modeles funéraires classiques
de I'art décoratif néoatique au I siecle av. JC., MEFRA 91, 1979,
202-209.
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decoracién en altares sepulcrales en algunas
regiones de las provincias occidentales durante
el alto Imperio, como ocurrid, por ejemplo, en
la Narbonense®.

En los territorios hispanos no se constata ese
tipo de produccién lapidaria. Dejando aparte los
territorios del suroeste peninsular, son escasisi-
mos los monumentos lapidarios que se decoran
con roleos acantiformes enmarcando el campo
epigréfico: de entre los recopilados por G. Gamer
s6lo podemos mencionar un ejemplar de Clunia
(prov. Burgos)®, seguramente de taller local, que
dispone esquemadticos zarcillos alrededor del
campo inscrito, en una adaptaciéon del modelo’.
El panorama es diverso en el suroeste hispano,
como ya indicamos hace algunos aios®, al dar a
conocer una decena de ejemplares de este tipo de
soportes, identificables como altares y, sobre
todo, pedestales, elaborados en talleres lapidarios
posiblemente béticos durante época altoimperial,
ya que dos de los recopilados entonces no res-
ponden de forma exacta a la tipologia que nos
interesa ahora; se trata del pedestal funerario de
Asido (Medinasidonia, Cadiz) dedicado a C. Clau-
dius Blattianus, en el que sélo se disponen dos
pilastras a ambos lados del campo epigrifico con
el fuste decorado con roleos, asi como el pedestal
honorifico de Hispalis (Sevilla) que se dedica a M.
Calpurnius Seneca, posiblemente durante el rei-
nado de Antonino Pio, donde el friso de zarcillos

5. SAuRrON, G., «Les cippes funéraires gallo-romaines a décor
de rinceaux de Nimes et sa région», Gallia 41, 1983, 59 ss.

6. GAMER, 0.c., 210, n.° BU 1, lam. 36, a-b.

7. En otros casos son esquematicos roleos de vid, como ocu-
rre en dos aras valencianas (CesriAN, R., Titulum fecit. La produc-
cién epigrdfica romana en las tierras valencianas, Madrid 2000,
242, figs. 250s.).

8. BrurrAN, J., «Frisos de roleos acantiformes en los monu-
mentos epigraficos de la Bética», Baetica VIII, 1988, 163-194.



acantiformes sé6lo se dispone en la parte inferior
del frente’.

El objetivo de esta comunicacién es ampliar
la serie de piezas conocidas con dos nuevos
ejemplares més que si responden a esa morfolo-
gia citada y que se integran en los esquemas
documentados hasta ahora, asf como una revi-
sién de las conclusiones. De los diez ejemplares
que conociamos entonces™ (cfr. fig. 1), sobresa-
lfan los cuatro pedestales procedentes de Muni-
gua, en relacién con el proceso de monumentali-
zacién del municipio flavio desde los tltimos
decenios del siglo 1 d.C.: tres corresponden a
otros tantos miembros de una misma familia, el
matrimonio difunto de L. Aemilius Pudens" y su
mujer Fuluia y el hijo homénimo, mientras que
el cuarto es seguramente otro pedestal'? de la
estatua de Hercules Augustus que dedica L. Quin-
tius Rufus. Dos pedestales gemelos proceden del
también municipio flavio de Naeua, para sopor-
tar las estatuas del matrimonio L. Aelius Aelianus
y Egnatia Lupercilla. Otras dos piezas proceden de
Hispalis, el altar dedicado a D. Cutius Balbinus y
—con dudas— un pedestal que servia de base a
una estatua del Genium Baetis. Finalmente, las
dos dltimas piezas corresponden a sendos alta-
res, el de Blattia Procla de Caura y el de M. Anto-
nius Syriacus de Asido.

Ahora debemos agregar otras dos piezas:

9. BELTRAN, J., «Frisos...», o.c., 181 ss., nims. 11 y 12, respecti-
vamente. El pedestal hispalense CIL II, 1183 (= Gonzilez, J.,
Corpus de Inscripciones Latinas de la Provincia de Sevilla. 1I: Sevi-
lla [= CILA 2, como citamos a partir de ahora), 44, n.° 26, fig.
16, datado en la 22 mitad del siglo 1 d.C.) presenta asimismo
pilastras con el cuerpo decorado con roleos de hojas de hiedra.

10. Las correspondientes referencias bibliogréficas y caracte-
risticas formales se reservan para las fichas del catilogo que
incluimos al final. En prensa este trabajo, conocemos un
nuevo ejemplar aparecido en Astigi (Ecija), que no podemos
incluir ahora.

11. Tradicionalmente se habia leido el praenomen como
T{(itus), pero es dierta la lectura L(ucius), aunque no debe con-
fundirse con el hijo (asf en CILA 2, IV, 72, n.° 1071). La pieza
habfa aparecido cerca de las inmediaciones de Carmo, pero se
trata de una evidente reutilizacién como base de una cruz en
uno de los caminos hacia Carmona, a donde fue llevado —y en
cuyo edificio consistorial se expone atin.

12. Asimismo podria ser un altar votivo, ya que tiene roto el
coronamiento; no obstante, la ausencia de los tipicos relieves
de patera y urceus en los laterales podrfa apuntar a su funcién
como pedestal, si bien precisamente los otros tres pedestales
muniguenses de los Aemilii Pudentes si presentan esos relieves y
son claramente pedestales. Si en el caso de los pedestales de los
padres podria justificarse pensando que estin muertos (como
indica Stviow, A.U., «La epigrafia funeraria en la Bética», VAQuE-
rizo Gn, D., (ed.), Espacios y usos funerarios en el Occidente
Romano, Cérdoba 2002, 362), no ocurre lo mismo para el del
hijo, que también lleva los iitiles sacrificales.

1. Un pedestal que procede de Hispalis, apa-
recido a fines del siglo xvii reutilizado en la cons-
truccién de la catedral de Sevilla como umbral en
la llamada «puerta de la Campanilla» y que ya
fue perfectamente referido y dibujado por E J.
Delgado en los inicios del siglo xix. Se trata de la
dedicacién decretada por el ordo Romulensium al
joven Q. Iunius Venustus, costeada por su padre. La
pieza habia sido dada por perdida'?, pero se con-
serva, por el contrario, en la catedral hispalense.

2. El segundo pedestal es de la zona sur de la
Lusitania, conservado en el Museo Arqueolégico
de Faro; aunque de procedencia exacta descono-
cida, en ese lugar se sitia la ciudad de Ossonoba,
de la quizds proceda's. Presenta pérdidas en la
parte izquierda del monumento, base y en el
frente del cuerpo, que impide la lectura del epi-
grafe, del que se reconocen sélo algunas letras;
del friso de roleos se reconocen sélo parcial-
mente los de la parte derecha, inferior y supe-
rior, pero es suficiente para vincularlos a la serie
bética, sobre todo a los dos ejemplares naeven-
ses, si bien desconocemos si la pieza se elaboré
en un taller lusitano de la zona o se import6 ya
elaborada con esa decoracién de un taller
bético, lo que pareceria méis probable dada la
similitud del esquema con el de los pedestales
de Naeua (como se dird a continuacién) y la
ausencia de otros ejemplares afines en ese terri-
torio lusitano; conocer la procedencia del mir-
mol serfa un aspecto de gran interés en ese sen-
tido.

Desde el punto de vista del disefio de los
roleos acantiformes, podemos establecer varios
esquemas en las doce piezas surhispanas:

A. Los altares funerarios de D. Cutius Balbi-
nus (N.° 3 del catdlogo) (fig. 2, a) y de M. Anto-
nius Syriacus (N.° 1) (fig. 2, b) siguen —con lige-
ras variantes— un esquema clasico, que surge de
un ciliz acantiforme situado en el centro del
lado inferior, segin se documenta en modelos
julio-claudios de piezas de talleres de Roma. El
segundo fue considerado por Gamer como pieza
importada de época de Claudio, del mismo

13. CILA 2,1, 52s., n.° 34 (con bibliograffa anterior).

14. D’ENCARNAGAO, J., Inscri¢des romanas do conventus Pacencis,
Coimbra, 1984, 78, n.° 33; GAMER, o.c., 180, n.° ALG 4, lam.
99, ¢ (como altar o pedestal); BeurrAN, J., «Consideraciones
sobre algunos tipos de soportes epigrificos romanos del suro-
este de la Peninsula Ibérica», Arqueologfa del Bajo Guadiana,
Huelva 1994, 515s., fig. 3, b. A ella también nos hemos refe-
rido en BeimrAN, J.; Loza, M.L., «Materiales arqueol6gicos de
época romana procedentes de Naeua (Cantillana, Sevilla)»,
Cantillana. Cuadernos de Historia Local 1, 1993, 68.
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taller romano donde se trabajé el conocido altar
de Atimetus Pamphilus'5; pero, creemos que la cro-
nologia de la pieza hispana corresponde a la pri-
mera mitad del siglo n d.C., acorde con el
esquema decorativo del frente (ademds con pilas-
tras en las esquinas y una guirnalda) y a la paleo-
grafia del texto'¢. Una datacién similar —esta vez
entre los reinados de Trajano y Adriano— se
corrobora en el caso de la primera pieza por crite-
rios prosopogrificos, ya que la hermana del joven
difunto era Cutia Prisca (CIL XV 3516), esposa del
senador M. Messius Rusticus, el amicus Hadriani"’.
Como otra variante (fig. 2, c) a partir de ese
mismo modelo clasico, con un esquema simplifi-
cado y que termina en sendas rosetas afrontadas
en el centro del lado superior, podemos incluir
otros tres ejemplares: los pedestales gemelos de
Naeua (N.» 10 y 11) (del segundo sé6lo queda el
extremo superior derecho del cuerpo), que fueron
elaborados en marmol de las cercanas canteras de
Almadén de la Plata (Sevilla)'8, y, a pesar del dete-
rioro del frente, el pedestal del Museo de Faro (N.°
12), por lo que es probable que se trate de una
produccién bética que fue importada a esa zona
costera del sur de la vecina prouincia lusitana'.

B. En segundo lugar, colocaremos los tres
pedestales aparecidos en Munigua (N6, 7y 8) y
que corresponden a un programa honorifico coe-
tdneo del matrimonio posiblemente difunto y de
su hijo, que asume el coste total. Fueron todos ela-
borados en marmol de las canteras de Almadén de
la Plata. Esquematizan el ciliz y los zarcillos acan-
tiformes (los acantos se han convertido en tallos
gruesos entre los que serpentean rosetas y capu-
llos), en una tipica adaptacién local que sélo se
documenta en estas tres piezas muniguenses (fig.
2, d); también comparten la disposicién de un

15. Cfr. Gamer, G., «Das weiterleben einheimischer Form-
krifte am Beispiel hispanorromischer Altire», Actas del 11 Colo-
quio sobre Lenguas y Culturas Prerromanas de la Penfnsula Ibérica.
Salamanca, 1979, 238 s, fig. 2, que seguia a THouvenor, R,
Essai sur la Province Romaine de Bétique, Paris 1940, 614 s. Can-
DIDA, B., Altari e cippi nel Museo Nazionale Romano, Roma 1979,
43 s. y 141, trata de las producciones de ese taller romano
(pero no incluye la pieza hispana).

16. Asi en CIL 11, 1313. En época flavia la dat6 Garcia v
Beuuno, A., Esculturas Romanas de Espaiia y Portugal, Madrid
1949, 302.

17. H. A., V. Hadr. 4, 2. Cfr. CarAlL0S, A., Los senadores hispa-
norromanos y la romanizacién de Hispania (siglos 1-m), Ecija 1990.

18. Sobre este marmol bético y su uso, especialmente, MAvER;
M.; RopA, 1., «The use of marble and decorative stone in Roman
Baetica», The Archaeology of Roman Early Baetica..., o.c., 217 ss.

19. Sobre la epigrafia de la zona, D’ENCARNAGAO, 0.c., 43 ss., ¥
«Reflexdes sobre a epigrafia de Ossonoba», Conimbriga XXIII,
1984, 5 ss. A las relaciones de esa zona con la limitrofe bética
me he referido en BuitrAN, J., «Consideraciones sobre algunos
tipos...», 0.c., 503-520.

motivo corrido de cuentas y carretes enmarcando
el campo epigrifico, aunque este detalle asimismo
se constata en el otro ejemplar muniguense anali-
zado en el punto siguiente. Podria pensarse en la
produccién de un solo taller, quizds ubicado en la
propia ciudad, pero tampoco puede desecharse que
se trate de encargos determinados en un taller de la
zona ubicado fuera de Munigua®. La cronologia es
cuando menos flavia, momento de constitucién del
municipio, pero mejor la podemos llevar a la pri-
mera mitad del siglo n d.C., tanto por esa fecha
dada al pedestal de Hercules Augustus ya mencio-
nado —que comparte algunas similitudes formales
y de material (marmol de Almadén de la Plata)-,
cuanto por el hecho de que el empleo del marmol
en los pedestales y altares en Munigua sobre todo se
constata a partir de esa segunda centuria. En efecto,
los grandes pedestales de época flavia que conoce-
mos se elaboraron en granito local, como los tres
dedicados a emperadores flavios y el dedicado al
Numen Ditis Patris?; todavia en época adrianea
fecha J. Gonzilez un pedestal fragmentario dedi-
cado al emperador reinante y elaborado en ese
mismo material, aunque anteriormente habia sido
referido a Nerva?2,

C. En tercer lugar, un esquema similar (fig.
2, e) presentan el pedestal de Q. Iunius Venustus
(N.° 4), el altar de Blattia Procla (N.° 2) y el pedes-
tal —seguramente mejor que altar— de Hercules
Augustus (N.° 9), en funcién de lo conservado. En
este esquema el usual ciliz inferior es sustituido
por cuatro cilices de acanto que se sitian en las
esquinas, a partir de los cuales se desarrollan los
zarcillos. Los disefios de los dos primeros son
gemelos, si bien en el tercero la disposicién de los
tallos presenta una orientacién contraria. Este ter-
cer ejemplar es cuando menos posterior a época
flavia, en que Munigua se convierte en municipio,
y es datado paleogrificamente en el siglo 1 d.C.%.
Aunque la documentacién de Blattii en la zona
apunta en ocasiones a fechas mas tempranas?, las

20. A pesar de que habfamos hablado del «taller de Muni-

gua» con anterioridad (BeirrAN, J., «Frisos de roleos acantifor-
mes...», 0.c., 166).

21. Respectivamente CILA 2, IV, n.”* 1064-1066 y 1056. El
cuarto pedestal se data asimismo en época flavia porque el
dedicante, L. Aelius Fronto, es el mismo que costea el primero
de los citados, erigido en honor del divino Vespasiano, entre
79-81 d.C. Por el contrario, el resto de pedestales de marmol se
datan en general en el siglo 1 d.C. (CILA 2, IV, 51-94).

22. CILA 2, IV, 69 s., n.° 1070, fig. 638.

23. CILA 2, IV, 62.

24. Asi, el duoviro de época augtistea en Hispalis L. Blattius
Ventinus (CILA 2, 11, 36 s., n.° 20) o el italicense, de fecha simi-
lar, L. Blattius Traianus Pollio, en la inscripcion monumental del
teatro de Italica, aunque para otros de época de Tiberio (CILA
2,11, 55 s, n.° 383). Sin embargo, en la propia Asido conoce-

SOPORTES HISPANORROMANOS DEL SUROESTE PENINSULAR: ... 125

Jost BErTRAN FORTES



molduraciones del altar caurense y del pedestal his-
palense (sucesién de cimacio y caveto en moldura-
cién superior e inferior, aunque en la molduracién
inferior del segundo se asienta sobre un cuarto de
circulo) apuntan a una datacién sobre todo durante
el siglo n d.C., cuando ese tipo de sucesién de mol-
duras se pone de moda en las producciones locales
de pedestales y altares de los talleres de la zona en
esos momentos?s.

D. El pedestal seguramente hispalense del
Genium Baetis (N.° 5) documenta un esquema
tnico(fig. 2,f). Volvemos a la esquematizacién del
esquema clasico de zarcillos, con un ciliz en el cen-
tro del lado inferior y donde los tipicos tallos secun-
darios que forman las espirales ocupadas por rose-
tas se sustituyen por hojas curvas; ademas, como
fruto de la impericia del artesano los zarcillos adop-
tan una misma orientacién en los dos lados latera-
les, reproduciendo el mismo disefio, que finaliza en
el lado superior con dos volutas contrapuestas.

No hemos podido analizar los materiales mar-
moéreos en que se elaboran las diferentes piezas,
aunque de uisu si podemos afirmar la procedencia
de las canteras de Almadén de la Plata (cft. fig. 1) de
ocho sobre un total de doce piezas (N.* 4 a 11). El
uso de ese material local atestigua su elaboracién en
talleres locales de esta parte occidental de la Baetica;
no debemos olvidar que este marmol de la actual
provincia sevillana tuvo una importante explota-
cién al menos entre los siglos -1 d.C. y fue espedial-
mente usado en estos territorios béticos occidentales
en la epigrafia, junto al mdrmol asimismo bético
procedente de las canteras de Mijas (prov. de
Madlaga)?¢, pero que curiosamente no se emple6 en
ninguno de los ejemplares de estudio. R. Corzo y M.

mos el ya citado C. Claudius Blattianus, en un pedestal sepulcral
con pilastras decoradas con roleos acantiformes del siglo 11 d.C.
(BELTRAN, 0.C., 181 8., n.° 11).

25. También presentan un cuarto de circulo en la moldura-
ci6n inferior el ara de M. Antonius Syriacus (N.° 1) y el de D.
Cutius Balbinus (N.° 3) ( las molduras de estas dos piezas las
vemos en BeurrAN, o.c., figs. 4a y 4c, respectivamente, y en fig.
5a las del pedestal de Venustus). Para ese esquema de molduras
en arae béticas, vid. BEuTrAN, Las arae de la Baetica..., o.c., 55,
tipo A.

26. Cfr. supra nota 18 y Pabiua, A., «Consideraciones en
torno a la explotacién del marmol en la Bética durante los
siglos 1-1», Habis 30, 1999, 271-282. Para el marmol blanco de
Mijas y su uso también especialmente en los siglos 1-m d.C.,
Loza, M.L.; BeLtrAN, |., La explotacién del mdrmol blanco de la sie-
rra de Mijas en época romana, Bellaterra 1990; y «El comercio de
los mdrmoles blancos malagueiios durante el Alto Imperio
Romanon, II Congreso de Historia Antigua de Mdlaga. Comercio y
comerciantes en la Historia Antigua de Mdlaga (siglo vin a.C.-afio
711 d.C.). Actas, Mélaga 2002, 517-546; BELTRAN, J.; Loza, M.L.,
El mdrmol de Mijas. Explotacién, comercio y uso en época antigua,
Mijas 2003.

Toscano? identificaron un ramal viario secundario
que conectaba el lugar de las canteras de Almadén
(el pagus marmorarius) con el puerto fluvial de
Naeua, que es una via apropiada de salida de ese
importante material pétreo hacia el Guadalquivir, a
partir del que la navegabilidad del rio —aguas arriba
hasta Corduba y conectado con el Genil hasta Astigi-
permitia un més facil transporte y comercializacion
del producto, sobre todo en el mercado de las
importantes ciudades ribereiias del rio; también eso
testimonia en general la distribucién de los produc-
tos que estamos analizando, ya que, con la excep-
cién de Asido al sur, el resto de localidades tienen
una posicién riberefia en el Guadalquivir (Naeua,
Hispalis y Caura, o pr6xima como Munigua) o ya cos-
tera, fuera del 4mbito del rio (la actual zona de
Faro). Con la excepcién de esta tltima, nos parece
significativa esa concentracién de piezas en un espa-
cio definido de la Baetica y, sobre todo, del territorio
del conuentus Hispalensis, s6lo también con la excep-
cién del ejemplar de Asido, en el Gaditanus, pero
muy préximo al anterior. No se testimonia ningin
ejemplar en otras importantes ciudades de este
dmbito, como p.e. Gades o Corduba, y ello a pesar de
las facilidades de transporte existentes. Debemos,
pues, concluir que estos productos tuvieron un uso
restringido en el marco territorial y cronolégico,
siendo elaborados en un taller o talleres de ese
entorno, a lo que asimismo apunta el carécter pecu-
liar de los diversos esquemas decorativos documen-
tados, en general esquemdticos y derivados de los
modelos clasicos. S6lo en dos ocasiones se sigue
mas fielmente el modelo clisico, precisamente en
los dos ejemplares de mayor calidad, los altares de
Asido y de Hispalis. Es posible que ambos casos sean
piezas importadas de talleres fordneos, como se ha
dicho especificamente para el primero de ellos, pero
asimismo pudieron ser obras sefieras de esos talleres
béticos en los primeros decenios del siglo n d.C.

Estas piezas fueron usadas como productos de
prestigio de miembros destacados de las oligarquias
locales, lejos de usos mds generalizados y sepulcra-
les de otras regiones (como en la Narbonense). El
unico altar funerario en sentido estricto es el de Blat-
tia Procla, ya que los otros dos, sin la indicacién de la
edad de la muerte o de otros formularios sepulcra-
les adecuados, bien pudieron constituir «recorda-
torios de caricter honorifico» de difuntos, coloca-
dos en lugares més o menos publicos, para lo que
se utilizaba la forma del altar?®. En esa linea,

27. Corzo, R,; ToscaNo, M., Las vias romanas de Andalucfa,

Sevilla 1992, 164y 177 s.
28. Mis evidente es el caso del «altar honorifico» que se dedicé
como base de un busto en el foro de Baelo Claudia (Bolonia, prov.
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exceptuando el ejemplar del Museo de Faro (con
epigrafe ilegible), las otras piezas testimoniadas
corresponden a pedestales de estatuas que esta-
rian situados en contextos publicos. Asf, junto a
las estatuas de Hercules Augustus y del Genium
Baetis, sobresale la media docena de retratos
honorificos, conformando programas familia-
res en dos ocasiones: los tres miembros de los
Aemilii Pudentes de Munigua —duoviros por dos
veces padre e hijo— y el matrimonio de Naeua
—también L. Aelius Aelianus fue duoviro en su
municipio—. La temprana muerte del hispa-
lense Q. Iunius Venustus hizo que no pudiera
desempenar ninguna magistratura, aunque para
ello estaba destinado (el ordo le decreta los orna-
menta decurionalia tras su muerte), encargin-
dose el padre de erigir el rico pedestal que
soportaria su estatua. Tampoco en el momento
de erigir la estatua de Hercules Augustus el muni-
guense L. Quintius Rufus habia llegado al duovi-
rato, pero si sabemos que lo ocupara también
por dos veces, como también lo habia hecho su
padre L. Quintius Rufinus?®> —en el mismo
esquema que los Aemilii Pudentes—. Y familia
destacada de su ciudad debia ser también la de
Blattia Procla, que desempeié el cargo de flami-
nica en Caura, donde ya anciana fue enterrada
bajo el altar con su rica decoracién vegetal. Las
oligarquias de estas ciudades de segundo orden,
aunque pujantes en lo econémico, segufan la
senda de otros miembros mas destacados de la
sociedad bética, como M. Antonius Syriacus,
duoviro en el importante municipio de Gades, o
D. Cutius Balbinus, hijo del senador homénimo
de Hispalis, por 1o que no es extrafio que se aso-
cien a ellos las dos piezas mds sobresalientes.
En ese panorama sélo desentona el ltimo de
los dedicantes conocidos, L. Iulius..., que de su
salario anual desconté el coste del signum
aereum que dedicé a la divinidad tutelar del
Guadalquivir, el Genium Baetis, pero que sin
duda también valoraba la rareza de la decora-
cién del pedestal —a pesar de que se trata de la
pieza de peor ejecucion entre la serie que cono-
cemos—, que le lleva a mencionarlo expresa-
mente en el epigrafe: ...cum base |/ d(onum)
d(edit) d(edicauit).

de C4diz) al duoviro difunto Q. Pupius Vrbicus, segiin Lt Roux, P;
RiciarD, J.M.; Ponsici, M., «Un document nouveau sur Baelo
(Bolonia, prov. de Cidiz): l'inscription de Q. Pupius Urbicus»,
AEspA 48, 1975, 129-140.

29. Para el hijo, el epigrafe del pedestal honorifico CILA 2,
IV, 73s,, n.° 1075, fig. 642); para el padre conocemos otro
pedestal que el hijo también costeé (CILA 2, IV, 73, n.° 1074,
fig. 641).

CATALOGO DE PIEZAS
ALTARES

1. Asido (Medinasidonia, prov. Cidiz) Altar de M.
Antonius Syriacus (fig. 2 b).

Reutilizada en la Edad Media en la construc-
cién de la iglesia Mayor de Medinasidonia, donde
todavia se encuentra empotrada en la jamba dere-
cha de la puerta principal de la iglesia, siendo visi-
bles s6lo el frente y lateral izquierdo, que se vieron
afectados por un incendio hace algunos decenios.
Elaborada en marmol blanco; sus dimensiones (en
metros y dadas para altura, anchura y grosor res-
pectivamente) son: 1,47 x 0,91 x 0,79. Altar con
pilastras corintias en las esquinas, de las que cuel-
gan una guirnalda de frutos, que ocupa parte del
campo epigréfico; el enmarque vegetal dispone un
esquema cldsico, a partir de un ciliz en la parte
inferior central y se enfrentan dos semipalmentas
en la parte superior central. El frente de cada pul-
vino se decora con un gorgoneion y el frontén con
roleos vegetales contrapuestos. En el lateral
izquierdo se dispone la patera y es presumible que
en el lado contrario esté el urceus.

Bibliografia®: BeumaN, J., «Frisos de roleos
acantiformes en los monumentos epigréficos de la
Bética», Baetica VIII, 1988, 168-173, n.° 1 (con
bibliografia anterior); BeurAN, J., Las arae de la
Baetica, Milaga 1988, 130, n.° 14; GamER, G., For-
men romischer Altire auf der Hispanischen Halbinsel,
Mainz am Rhein 1989, 217, n.° CA 13, ldm. 103, b.

Inscripcién: M(arco) ANTONIO M(ardi)
F(ilio) / GAL(eria). SYRIACO IIVIR(0) / MVN(ici-
pii) AVG(usti) GAD(itani) / D(ecurionum)
D(ecreto)

2. Caura (Coria del Rio, prov. de Sevilla). Altar
de Blattia Procla (fig. 2e).

Segun CIL 11, Suppl., 842, XXII, la pieza estaba
reutilizada —con el epigrafe no visible— en la
iglesia parroquial del cerro de San Juan en Coria
del Rio, donde se localiza Caura; extraida des-
pués, se conserva actualmente en el interior de la
iglesia. Marmol blanco, de grano fino; de 1,28 x
0,70 x 0,38. Con roturas en la base y el corona-
miento, un recuadro realizado en el campo epi-
gréafico afecta algo al epigrafe; patera a derecha y
urceus a izquierda, focus circular y pulvinos deco-
rados con hojas.

30. Sélo afiadimos la bibliografia significativa aparecida con

posterioridad a nuestro estudio de 1988 para aquellas piezas
que estudiamos entonces.
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Bibliograffa: BeLTRAN, «Frisos...», o.c., 174 s.,
n.° 4 (con bibliografia anterior); BELTRAN, Las
arae..., o.c., 141, n.° 145; BELTRAN, J., «Arqueolo-
gia y epigrafia romanas de Coria», Arqueologfa de
Coria del Rio y su entorno, Coria del Rio 1993, 91
ss.; CILA 2,11, 184 s., n.° 593, fig. 342.

Inscripcién: BLATTIA / C(ai). FIL[ia] / PRO-
CLA. / FLAMINICA / ANN(orum). LXIII

3. Hispalis (Sevilla). Altar de D. Cutius Balbinus
(fig. 2a).

Aparecida en Sevilla, pas6 a formar parte de la
coleccién del duque de Medinasidonia; actual-
mente se expone, encajada en el pavimento, en el
«patio de los morteros» de los Reales Alcdzares de
Sevilla. De marmol blanco de grano grueso.
Mide (1,32) x 0,75 x 0,72. Rica decoracién en
relieve en las molduraciones inferior y superior, y
en el cuerpo, asimismo enmarcadas sus caras con
relieves de zarcillos acantiformes, patera y urceus
(laterales) y una corona laiirea con taeniae (pos-
terior). El coronamiento presenta focus circular,
pulvinos decorados con hojas en el cuerpo y
rosetas en el frente y frontén con dos espirales
afrontadas de acanto, que ocupan el centro con
sendas rosetas.

Bibliografia: BeLTRAN, «Frisos...», o.c., 175-
178, n.° 5 (con bibliografia anterior); BELTRAN,
«Las arae...», o.c., 144, n.° 185; CILA 2, 1, 30-32,
n.° 15, fig. 10.

Inscripcién: D(ecimo). CVTIO. BALBINO /
M(arco). CORNELIO. POTITO / L(ucio). ATTIO.
IVNIANO / ROMVLO. HIIVIR(0) / VIAR(rum).
CVRANDAR(um) / PIISSVMO. FILIO / BAL-
BINVS. PATER / PRISCA. MATER

PEDESTALES

4. Hispalis (Sevilia). Pedestal de Q. Iunius Venus-
tus (fig. 2e).

Reutilizada en la obra de la catedral de Sevi-
lla, fue recuperada en 17913; tras haber pasado
por diversas localizaciones en la catedral, se con-
serva actualmente en la cripta del patio de las
ldpidas. Mdrmol blanco de Almadén de la Plata.
1,45%0,72 x (0,43). Presenta fracturas en toda la
parte izquierda, como fruto de su adecuacién a la
nueva funcién constructiva, asf como en las mol-
duras del frente.

Bibliografia: CILA 2, 52s., n.° 34 (con biblio-
graffa anterior).

31. Cfr. supra nota 13.

Inscripcién3: Q(uinto). IVNIO. QVIRINAE /
VENUSTO. HVIC / ORDO. RO[mu]LENSIVM /
LOCVM. SEPVLTVRAE / FUNERIS. IMPENSAM /
LAVD[ationem pu]BLICAM / ITEM. [decuriona-
tus] OR- / NA[menta decreuit] / Q(uintus).
IVNIVS [—- pate]R / HONORE. ACCEPTO.
IMPENSAM. REMISIT

5. Entornos de Sevilla: ;Hispalis? Pedestal del
Genium Baetis (fig. 2f).

CIL 11, 1163 cita que la piedra estaba en el
monasterio de Loreto, a 11 km de distancia de
Sevilla en direccién a Sanlicar 1a Mayor, donde
seguramente fue reutilizada, por lo que no se
sabe con exactitud su procedencia; aunque segui-
mos manteniendo —con las mismas dudas— la
adscripcién hispalense dada por el epigrafista
alemadn, pero también pudo pertenecer a alguna
otra ciudad del entorno; asi J. Gonzilez (CILA 2,
loc. cit.) la adscribe a Espartinas. Tras diversas
localizaciones en Sevilla, se conserva hoy en los
fondos del Museo Arqueolégico de Sevilla.

Descripcién: Marmol blanco, de Almadén de
la Plata. 1,20 x 0,60 x 0,51. Deterioro general de
la superficie.

Bibliografia: BELTRAN, «Frisos...», o.c., 178 s.,
n.° 6 (con bibliografia anterior); CILA 2,1V, 17 s.,
n.° 1025, fig. 605.

Inscripcién®?: GENIVM BAETIS / SIG[num
aere]VM / L. IVLIVS [—-]S / [uot]O SVSC|epto] /
[pro r(e)p(ublica) collegii /| —-]RINORVM / DE.
SALARIO. SVO. ANNVO / EX X(denariis). LXII.
CVM. BASE / D(onum). D(edit). D(edicauit)

6. Munigua (Mulva, Villanueva del Rio y Minas,
prov. de Sevilla). Pedestal de L. Aemilius Pudens
filius (fig. 2d).

Fue reutilizado en época indeterminada como
base de una cruz en un camino cercano a Car-
mona, en cuyo Ayuntamiento se conserva actual-
mente, empotrado, aunque ailn se aprecia que
tiene patera y urceus en los laterales. De mirmol
blanco de Almadén de la Plata. 1,39 x 0,65 x gro-
sor no apreciable. Rotura en la parte inferior del
cuerpo, pero que no afecta a la inscripcién.

Bibliografia: BELTRAN, «Frisos...», 0.c., 179 s, n.°
7 (con bibliografia anterior); CILA 2, 71 s, n.°
1072, fig. 639.

32. Hoy en dia el epigrafe se encuentra bastante deteriorado
por lo que seguimos la lectura de CIL 11, 1186, que recoge asi-
mismo CILA 1072.

33. Como en el caso anterior, seguimos la lectura CIL II,
1163, ya que la inscripcién estd ahora mis deteriorada.
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Inscripcién: L(ucio). AEMILIO. L(ucii). F(ilio).
QVIR(ina). PVDENTI / IIVIR(0). BIS. M(unici-
pum). M(unicipii). FLAVI(i). MV/NIGVENSIS.
ACCEPTO / LOCO. EX DECRETO. OR/DINIS.
EPVLO. DATO / VTRIVS.Q(ue). SEXVS / D(edit).
D(edicauit)

7. Munigua (Mulva, Villanueva del Rio y Minas,
prov. de Sevilla). Pedestal de L. Aemilius Pudens
pater (fig. 24d).

Aparecido en el yacimiento de Mulva, durante
las excavaciones de 1958 (Instituto Arqueoldgico
Alemédn de Madrid). Se conserva en el Museo
Arqueolégico de Sevilla (n.° inv. 10738). Marmol
blanco de Almadén de la Plata. (0,87) x (0,59) x
(0,42). Conserva s6lo el cuerpo central, pero tam-
bién le falta el enmarque vegetal por la parte supe-
rior, aunque no afecta a la inscripcién.

Bibliografia: BrimrAN, «Frisos ...», o.c., 173 s,
n.” 2 (con bibliografia anterior); Gamer, o.c., 264,
n.° SE 23, 1am. 114, c-d (altar honorifico); CILA 2,
72, n.° 1073, fig. 640.

Inscripcién: L(ucio). AEMILIO. L(udii). F(ilio).
QVIR(ina). / PVDENTI. IIVIR(o) BIS M(unici-
pum). M(unicipii). F(lauii). MVNIGVENSIS /
L(ucius). AEMILIVS. PVDENS / FIL(ius). OPTV-
MO. PATRI. AC/CEPTO. LOCO. EX DECRETO /
ORDINIS. D(edit). D(edicauit)

8. Munigua (Mulva, Villanueva del Rio y Minas,
prov. de Sevilla). Pedestal de ... Fuluia mater (fig.
2d).

Circunstancias de descubrimiento y conser-
vacién similares a las de la pieza anterior (N.°
inv. 10749). Mdrmol blanco de Almadén de la
Plata. (1,30) x (0,61) x (0,27). Le falta todo el
coronamiento y el cuerpo central presenta una
fractura oblicua que afecta a la parte izquierda,
pero que ha eliminado sélo el inicio de las tres
primeras lineas del epigrafe. Conserva la patera
en el lado derecho, y llevaria el urceus en el con-
trario.

Bibliografia: BELrAN, «Frisos...», o.c., 180 s., n.°
9 (con bibliografia anterior); GAMER, o.c., 264, n.°
SE 22, 1dm. 114, a (altar honorifico); CILA 2, 78s.,
n.° 1081, fig. 648.

Inscripcién: [—-] FVLVIAE / [L(ucius). Aemil]-
IVS. PVDENS / [f]LIVS MATRI PIIS- / SIMAE
ACCEPTO / LOCO EX DECRETO / ORDINIS
D(edit) D(edicauit)

9. Munigua (Mulva, Villanueva del Rio y Minas,
prov. de Sevilla). Pedestal de Hercules Augustus
(fig. 2e).

Circunstancias de descubrimiento y conserva-
cién similares a las dos piezas anteriores. N.° inv.
10739. Marmol blanco de Almadén de la Plata.
(0.885) x (0,585) x (0,445). Aunque conserva
integra la inscripcién, le falta todo el zécalo y el
coronamiento, asi como las molduraciones y
parte de los extremos del cuerpo central. Con
patera y urceus en los laterales.

Bibliografia: BELTRAN, «Frisos...», o.c., 181, n.°
10 (con bibliografia anterior); GAMER, o.c., 264, n.°
SE 24, lam. 114, b; CILA 2, 60 ss., n.° 1060, fig.
629.

Inscripcién: HERCVLI. AVG(usto) / SACRVM /
L(ucius). QVINTIVS. L(ucii). F(ilius) / QVI-
R(irina). RVFVS / SVA. PECVNIA. / D(onum).
D(edit)

10. Naeua (Cantillana, prov. de Sevilla). Pedestal
de L. Aelius Aelianus y su mujer (fig. 2c).

Se descubri6 en 1953 en el yacimiento de la
uilla romana «Huerta Alta», en las afueras de la
actual Cantillana, donde estaba reutilizada como
contrapeso cilindrico de prensa, seguramente en
una fase tardoantigua. Originalmente debi6
corresponder a un espacio publico de la cercana
ciudad de Naeua, de donde debié6 ser trasladada
en fecha indeterminada. Marmol blanco de Alma-
dén de la Plata. (0,88) x (0,86) x (0,67). Como
fruto de su reutilizacién se le ha dado forma circu-
lar, eliminando coronamiento y base y las esqui-
nas del cuerpo central y haciendo dos rebajes late-
rales para sostener el contrapeso en la prensa.

Bibliografia: BELTRAN, «Frisos...», 0.c., 173 s, n.°
2 (con bibliografia anterior); CILA 2, 1, 225 s., n.°
271, fig. 150.

Inscripcién: L(ucius). AELIVS. QVIR(ina) /
AELIANVS. ILVIR / M(unicipum). M(unicipii).
F(lauii). NAEVENSIS / CVM. EGNAT][ia. M(arci).
f(ilia)] LVPERCILLA. VXORE / ADIECTIS. SPEC-
VLARIBVS. ET. VELIS / EPVLO. MVNICIP(ibus).
ET. INCOLIS. VIRIVSQVE. SEXVS / DATO. ET.
SVB. INSCRIPTIONE. EORVM. POSITAE. SVNT /
D(ecreto). D(ecurionum)

11. Naeua (Cantillana, prov. de Sevilla). Frag-
mento de pedestal gemelo de L. Aelius Aelianus y
su mujer (fig. 2c).

No se tienen noticias del lugar y circunstancias
de descubrimiento, pero se conservaba al menos
desde el siglo xix en la coleccién de los Reales Alca-
zares, aunque quizis se tratara de una incorpora-
cién a la coleccién de E de Bruna durante el siglo
xvii. Actualmente se encuentra en los fondos del
Museo Arqueolégico de Sevilla. Mdrmol blanco
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de Almadén de la Plata. (0,675) x (0,33) % (0,20).
Corresponde sélo a la parte superior derecha del
cuerpo central, conservando la parte correspon-
diente del enmarque vegetal. Originalmente seria
un pedestal gemelo al anterior, con el que coin-
cide asimismo el epigrafe.

Bibliografia: BeLTrAN, «Frisos...», 0.c., 174, n.° 3
(con bibliografia anterior); CILA 2, 1, 226, n.° 272,
fig. 151.

Inscripcién: [L(ucius). Aeli]VS. QVIR(ina) /
[Aelia]NVS. ILVIR / [m(unicipum). m(unicipii).
f(lauii). NJAEVENSIS / [cum. Egna]TIA. M(arci).
F(ilia) / [Lupercill]A. VXORE /[ [adiectis.
spec]VLARIBVS. ET. VELIS / [epulo. muni-
cip(ibus). et. incolis. utriusque. sexus / dato. et.
sub. inscriptione. eorum. positae. sunt / d(ecre-
to). d(ecurionum})]

12. Procedencia exacta desconocida: ;Ossonoba?
(Museo de Faro, Algarbe, Portugal). Pedestal
(fig. 2¢).

Se desconocen las circunstancias del hallazgo
y, consecuentemente, su procedencia exacta, aun-
que debe de ser de la zona de Faro, en cuyo Museo
se conserva (n.° inv. 19; aunque Gamer indica el
n.° 6). Marmol blanco. 1,29 x 0,68 x 0,49. Muy
deteriorado en el frente y pérdidas, sobre todo, en
el lado izquierdo.

Bibliografia: D’ENCARNAGAO, J., Inscrigoes romanas
do conventus Pacencis, Coimbra 1984, 78, n.° 33
(«ara honorifica?»); GAMER, o.c., 180, n.° ALG 4, 1am.
99, c (altar o pedestal; sin referencia al epigrafe).

Inscripcién: [-----] VELID [--] 11 / [-] 2/ [-~]
VI[-—]/ [~

CAURAQ

\ [+

“

LJ
A
DHISPALIS
2
A
ASIDO

Figura 1: Plano del SO de Hispania con localidades de procedencia de las piezas de estudio. Se afiade la localizacién
de las canteras de marmol de Almadén de la Plata (1) y de Mijas (2), asi como la via que conectaba la primera de ellas
con Naeua (segiin Corzo y Toscano, 1992), que debi6 ser utilizada como camino de salida del material marméreo.
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Figura 2: Dibujos de los diversos esquemas de roleos acantiformes de los ejemplares surhispanos (no estan todos a
la misma escala): a. Esquema del altar de D. Cutius Balbinus (N.° 3); b. Esquema del altar de M. Antonius Syriacus (N.°
1); c. Esquema de los dos pedestales de Naeua y del Museo de Faro (N.” 10-11 y 12); d. Esquema de los tres pedesta-
les de Munigua de los Aemilii (N.” 6-8); e. Esquema del altar de Blattia Procla y de los pedestales de Q. Iunius Venus-
tus y Hercules Augustus (N.* 2, 4 y 9); f. Esquema del pedestal del Genium Baetis (N.° 5).
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